Zaznam
z pracovniho jednani k sanaci svahd v Dolnich Véstonicich

Datum: 4. 10. 2016, 11:00
Misto konani: Krajsky ufad Jihomoravského kraje, Zerotinovo ndm. 3, Brno
Pritomni: dle prezencni listiny

Ing. Ivo Minafik, MPA pfivital ucastniky. Cilem jednani je dohodnout se na uvolnéni vefejnych financi
na realizaci konkrétnich opatfeni v rdmci sanace sesuvl svah( v Dolnich Véstonicich a s obnovenim
provozu na silnici €. [11/42117. U&astnici jednani souhlasili s pofizenim zvukového zdznamu.

Pan Nistler vznesl dotaz ohledné pfedmétu jednani — zda se bude fesit pouze zprovoznéni silnice,
nebo také uvolnéni finanénich prostiedkd z dotace MZP.

Ucastnici jednani se dohodli na tom, Ze jednani bude rozdéleno do dvou &asti - v prvni bude fe$eno
obnoveni provozu na silnici €. 111/42117 a ve druhé ¢asti bude feSeno uvolnéni financnich prostredki
z dotace MZP.

Pani starostka shrnula zavéry jednani u pana premiéra (probéhlo 8. 9. 2016):
1. nalézt prinik technickym feSenim projektu tak, aby mohly byt uvolnény finance dotaéniho
titulu , Likvidace Skod po zZivelnich pohromach roku 2014“,
2. zprovoznéni krajské komunikace ¢. 111/42 117

Pan Nistler poznamenal, ze CGS neni zodpovédna za vyse uvedeny dotaéni titul, ten je v gesci MZP.

Pani starostka pfipomnéla setkani 16. 9. 2016 — Mistni Setfeni stavby sanace svahu v Dolnich
Véstonicich — ze setkani byl zpracovan zapis a bylo dohodnuto, Ze na dal$im setkani bude feseno, jaké
konkrétni stavebni prace budou financovany ze 41 mil. K¢ Toto by mélo byt predmétem dnesniho
jednani.

Pan Nistler — stanovisko MZP — pokud bude predlozena dokumentace odpovidajici pravidl@im
podprogramu a odborny hodnotitel dokumentaci odsouhlasi, mize byt zahdjeno ¢erpani prostredk.
Upravend 7adost na zakladé pfipominek odborného hodnotitele dosud nebyla na MZP registrovéna.
Pan Nistler navrhuje vyckat na to, jak se dohodnou experti a na zdkladé toho prepracovat zadost.

P. starostka pfipomind jednani 16. 9. 2016, na kterém uz nékterd doporuceni CGS zaznéla; dotazuje
se, co konkrétné neodpovida programu?

P. Nistler — dokumentace projektu musi byt kompletni, musi do ni byt zapracovdny pfipominky
odboru geologie a odbornych pracovnikd. Pokud odborny hodnotitel tuto dokumentaci projektu
odsouhlasi, neni problém s uvolnénim prostfedkd z dotace MZP. Dosud na ministerstvo nebyla
prepracovana dokumentace, nebo jakykoliv jiny zdmér, predloZena.

P. Minafik — je nutno se na technické drovni dohodnout, jaké prace, které jiz probéhly, mohou byt
v rdmci dotaéniho podprogramu akceptovany, a které z néj bude mozné do budoucna financovat.



Zastupci MZP upozornili na to, e dokumentaci (k registraci ze strany MZP) neni myslena projektova
dokumentace stavby, ale plnohodnotna dokumentace dle pravidel podprogramu. P. Nistler ocekava
dokumentaci, kterd bude zaslana k registraci.

CGS - jiz dne 7. 6. 2016 bylo dohodnuto, 7e na zékladé studie CGS bude zpracovana Zakladni
koncepce realiza¢ni dokumentace v souladu s odbornym vyjadfenim — to stdle plati, ale realizuje se
podle staré koncepce.

P. starostka uvadi, Ze vy$e uvedenou dokumentace byla CGS zasldna jiz pfed 14 dny (16.9.). Zpétna
vazba zatim nebyla zaslana.

P. Minafik a p. starostka odkazali na dohodu s premiérem — vznikne dohoda s CGS na technické
Urovni na tom, které prace mohou byt z prostfedkl dotace uhrazeny. Byla také uzaviena dohoda, Ze
je nutné zprovoznit komunikaci — z projektové dokumentace byla vynata ¢ast praci (na zakladé
dohody se SUS, JMK atd.), ktera Fesi sanaci svahu nad a pod silnici v&. odvodnéni tohoto Uzemi ( ve
vysi cca 65 mil. K¢ vé. DPH, monitoring cca 3,5 mil. K¢ vé. DPH + dalsi spojené vydaje — celkem cca 77
mil. K¢). Z této dokumentace je dle p. starostky nutné vybrat prace ve vysi 41 mil. K¢ (vzhledem
k tomu, e se aktudlné program navy3ovat nebude), které bude mozné z dotace MZP financovat
(sténa u svah( nahote a dole, pficemz budou vyfaty pilotaZze v hodnoté asi 18 mil. K& se kterymi CSG
nesouhlasi, monitoring 3 mil. K¢ — tato ¢astka by méla postacovat ktomu, aby byly uvolnény
deponované financni prostredky).

P. Nistler odkdzal na jedndni s panem premiérem, upozornil na to, Ze pani starostka popsala procesni
postup. CGS mé k dispozici dokumentaci ke zprovoznéni komunikace, CGS zpracuje stanovisko, které
poskytne zainteresovanym stranam.

P. Minatik upozornil na to, e interni termin pro stanovisko CGS byl stanoven na minulé pondéli,
stanovisko vsak stdle nebylo pfeddno — JMK situace uzaviené komunikace tiZi, navic ocekavame
znova desté, které by mohly situaci dale zhorSovat, mohlo by dojit k dal$im sesuvim.

P. Nistler — CGS mé zpracovat podklady, ve kterych uvede, za jakych podminek miZe byt komunikace
znovu oteviena. Druha véc je pfipominkovat dokumentaci tak, aby odpovidala pravidlim dotac¢niho

programu — je to sice spojené, ale jsou to dva rdizné tkoly, na kterych CGS pracuje.

P. starostka uvedla, Ze bez dokonceni stavby neni moZno otevtit komunikaci; stavba neni zastavena —
prace jsou omezeny a postupuje se tak, aby mohla byt stavba zabezpecena.

Reakce CGS — aktudlné probihaji testy odebranych vzork@ z lokality v laboratofich, prvni vysledky by
mély byt tento patek; stanovisko neni mozné zpracovat predtim, nez budou tyto vysledky k dispozici.

P. Nistler — stavba neni predmétem tohoto jednani.



P. Minafik — bylo dohodnuto, Ze se pfipravi a prostuduji podklady a uskutecni se technické jednani,
na kterém se ukonci technické spory ohledné projektové dokumentace a feSeni stabilizacnich
opatfeni — v ndvaznosti na to by méla byt pfipravena dokumentace, kterd zohledni navrhy a
pripominky CGS a ta by méla byt pfedana MZP.

Zastupci CGS uvedli, 7e na dnednim jedndni mél byt pFitomen projektant, je sporné, do jaké miry
bude chtit ndvrhy CGS v projektové dokumentaci zohlednit. Pokusy o shodu probéhly jiz dfive, aviak
nedspésné.

P. starostka reagovala, e navrhy CGS, které byly doposud predloZeny, byly posouzeny a
prostudovany; napf. navrh gabionové stény, kterd by drZela svah v obci naproti sklepim — pro toto
reseni by bylo nutné dokopat se do pulky silnice a zde sténu zaloZit — toto feSeni je nerealné; dale
CGS dole navrhla realizaci kamenného zanosu, pokud by zde mél byt, prekryje dle vypoétii obsluZznou
komunikaci podél feky — neredlné; padla dohoda na tom, 7e CGS nesouhlasi s realizaci pilot(,
nicméné bude nutno zalozit betonovou sténu; co se tyka vodohospodaiské ¢asti — opatfeni navrzena
obci Dolni Véstonice jsou vsouladu snavrhy CGS. Shoda je na dvou betonovych sténdach,
vodohospodarské ¢asti a monitoringu.

Zastupci CGS uvadi, 7e zasadni nesouhlas mezi CGS a projektantem je ve vstupnich Udajich;
projektant si mél laboratorné zjistit vlastnosti a parametry geologického podlozi — od téchto se odviji
veskeré navrhy statickych opatteni. CGS predpoklada pozitivnéjsi parametry podloZi — tzn., Ze statické
prvky jsou nutné, ale z hlediska stability neni nutné zakladat piloty a ty se jevi jako naddimenzované
opatfeni.

P. starostka reagovala, Ze pohled geologl a stavebniho inZenyra se rozchazi. Po kratké debaté bylo
dosaZeno shody na tom, e CGS nesouhlasi s piloty, obec Dolni Véstonice to akceptuje. P. starostka
véak zd@raznila, Ze néktera opatieni navrhovana CGS jsou docasnd, obec Dolni Véstonice chce ale
trvalé reseni.

P. Nistler — ke shodé tykajici se technickych feseni na tomto jednani pravdépodobné nedojde; jako
vysledek této schlizky oCekava shodu na opatrenich, kterd povedou k co nejrychlejsSimu otevreni
komunikace 111/42117. Zasadni otazka je, co CGS ocekdva, aby odsouhlasila znovuotevieni
komunikace.

P. Vélek uved|, 7e je otdzkou, zda z hlediska pravni sily dokumentace bude stanovisko CGS stacit.
K uzavteni silnice bylo vydano stanovisko geotechnika — pro znovuotevieni komunikace je potfebny
dokument stejné pravni sily. Stanovisko musi vydat soudni znalec nebo geotechnik tak, aby bylo
silni¢nim spravnim Grfadem akceptovano.

Zastupci CGS uvedli, 7e jiz v 30. ervence bylo vyddno doporuéujici stanovisko ke znovuotevieni
silnice.

P. Minafik doplnil, Ze pro znovuotevieni komunikace je doporucujici stanovisko nedostatecné. Je
nutno vydat stanovisko, Ze ,je mozné realizovat provoz” za podminek XY. Doporudujici stanovisko je
prenesenim odpovédnosti na silni¢ni spravni urad.



P. Nistler vznes| dotaz, zda doporucujici stanovisko nestaci a kdo by mél stanovisko autorizovat.

Zastupci JMK odpovidaji, Ze doporucujici stanovisko nestaci; navrh formulace: komunikace umoznuje
kyvadlovy provoz za podminek ... (doplni CGS). Mélo by byt autorizovdno soudnim znalcem nebo
osoba autorizovana z oboru geotechniky.

Zastupci CGS se shoduji na tom, Ze je mozné upravit formulaci stanoviska.

p. Valek — je moZné se dohodnout na tom, 7e JMK zasle formulaci stanoviska a CGS ji doplni o
podminky.

Zavér: odsouhlaseno, e JMK obratem zasle CGS formulaci stanoviska, kterd umozni zprovoznéni
komunikace a €GS ji nasledné zapracuje do svého vyjadieni vé. technickych podminek.

CGS avizuje, 7e jednou z poZadovanych technickych podminek bude zajistit odpovidajici stav
propustkl — zejména propustek €. 2 neni dostatecné stabilni — chybi ¢elo

p. starostka — dotaz, zda to znamen3, Ze budou realizovdna vodohospodafska opatieni?

CGS — propustek ¢. 2 — ma funkéni odvod vody i sanaéni nadrZe, je moZné je vycistit, vykopat a
vyuzivat; propustek €. 3 je v havarijnim stavu; propustek €. 1 je zcela zaneSeny

p. starostka se dotazuje, zda je vhodné za soucasnych podminek otevfit silnici v oblasti, kde je aktivita
stupné 37?

CGS — je nutné provést odvodnéni; otazkou je, zda pokud na zakladé doporuceni CGS bude realizovat
obec Dolni Véstonice opatfeni a financovat tato opatfeni z dotace MZP; CGS — propustek ¢. 2 je po
proplachu v pofadku; naopak propustek €. 3 je nutné vybudovat znova.

Dil¢i zavér: Shrnuti technickych feSeni odvodu vody nebude do detailu feSeno na této schlizce, ale
bude souéasti zpravy €GS.

P. Nistler opakuje, Ze nedostal projektovou dokumentaci, kterou by mohl predat odbornému
hodnotiteli.

p. starostka — dohoda, Ze projektova dokumentace bude predloZena poté, co se vSechny strany
dostanou do shody na technickém feseni.

p. Nistler — dokud neni zaregistrovdna projektovd dokumentace, neni moiné ze strany MZP vydat
stanovisko, které prace budou moct byt z dotacniho programu financovany; predtim je nutné sladit
postoj k technickému Feseni CGS a stavajici projektové dokumentace.



p. starostka upozornila na to, Ze se projektova dokumentace ménit nebude; jde o to vybrat ze
stavajici dokumentace prace za 41 mil. K¢, které bude mozné z dotace MZP financovat.

p. Nistler — z hlediska programu je v podstaté je jedno, jaka projektova dokumentace a zadost bude
zaregistrovana, MZP ji pfeda k posouzeni geologlim; problémem je, Ze projektovd dokumentace a
7adost u MZP zaregistrovana nebyla a pokud bude predana v aktudlni podobé, nebude v souladu se
stanoviskem CGS, které odborny hodnotitel bude brat v potaz.

p. Minafik se dotdzal na moznost registrace projektové dokumentace ve vysi 41 mil. K&, ndslednou
Upravu dokumentace (vynéti casti praci) dle pfipominek odborného hodnotitele a nasledné uvolnéni
financénich prostredkd.

p. Hrubed — prvnim krokem bude zpracovani vyjadreni ze strany CGS; nasledné bude projektova
Zadost zaregistrovana, odborni hodnotitelé posoudi projektovou dokumentaci, pfi svém hodnoceni
vezmou v potaz stanovisko CGS.

CGS — v projektové dokumentaci uréité priniky jsou; jsou zde ale také nadbyteéna opatteni (piloty).

p. starostka upozornila, Ze je potfeba vzit v potaz také stanoviska a poZadavky na fesSeni ze strany
CHKO, neni moZné realizovat opatteni, kterd CHKO neodsouhlasi — néktera opatteni, ktera CGS
povaZuje za predimenzovana, vyplyvaji z pozadavkd CHKO. P. starostka shrnuje, Ze aktudlné budou
realizovany dvé stény, vodohospodarska opatieni a monitoring.

CGS — je nutné najit shodu na adekvatnosti feseni.

p. Valek vznesl dotaz, zda je mozné, Ze obec Dolni Véstonice realizuje vlastni technické feseni a bude
narokovat néklady do vy3e uznatelnych nakladi (dle stanoviska CGS). CGS principialné nezpochybni
celé technické feseni.

p. Minafik upozorfiuje, Ze by neméla byt realizovdna technicka feSeni, kterd by byla nasledné ze
strany CGS zpochybnéna a oznadena za naddimenzovand — poté by nebylo moZné financovat
neuznatelné ndklady z rozpoctu Jihomoravského kraje.

p. Nistler uved|, 7e CGS ma za Ukol zhodnotit stavajici stav a stavajici dokumentaci a posoudit, zda
navrhované tedeni je adekvétni; poté MZP muZe uvolnit finance; pfilohou 7adosti bude ucelena
projektova dokumentace, ktera oviem bude obsahovat pouze feSeni, ktera jsou uznatelnd; to, co je
uznatelnym nakladem posoudi odborny hodnotitel.

p. starostka — otazka pro ujasnéni — MZP bude predloZena k registraci projektova dokumentace za 77
mil. K¢; nasledné odborny hodnotitel posoudi uznatelnost naklad(?

p. Hrubes — pfilohou Zadosti by méla byt pouze dokumentace vztahujici se k objektliim nebo pracim,
které budou hrazeny z dotace MZP.



p. Nistler — upozorfiuje na to, Zze pokud bude predana neakceptovatelna zadost, nebude mozné
uvolnit finanéni prostfedky — je nutné nalézt priniky a dopracovat Zadost.

p. Keprt upozornil, Ze na vypracovanou projektovou dokumentaci stavby je vyddno stavebni
povoleni; projekt nelze zasadné zménit.

P. Nistler — CGS je poradnim orgdnem pro Zadatele; vydd ndavrhy k dopracovani projektové
dokumentace tak, aby mohla byt Zadost zaregistrovana.

P. starostka se dotazuje, zda bude nutné zakonzervovat stavbu, zpracovat novou projektovou
dokumentaci, Zaddat nové stavebni povoleni. Upozoriuje také na to, Ze stavba musela byt zahdjena na
zakladé nafizeni stavebniho ufadu; MZP a CGS toto rozporuje — bylo mozné podat odvolani do 15
dna.

10 minutova prestavka

P. Nistler upozorfiuje a rad by zdiraznil, Ze finance, které ma MZP k dispozici ze statniho rozpoctu
jsou nenarokové, je mozné je uvoliovat na zakladé pravidel, kterd byla stanovena MF — MZP tato
pravidla upravovat nemlZe, je tedy nutné zaregistrovat Zadost, kterd projde odbornym
hodnotitelem; zastupci MZP a CGS maji navrh Fedeni — navrh predstavi p. Hrube$

p. Hrube$ — nastin fedeni — pro odborného hodnotitele bude plné akceptovatelné stanovisko CGS,
situacni zprdva bude predana také obci Dolni Véstonice; nasledné obec Dolni Véstonice ve spolupraci
s projektantem vybere z projektové dokumentace do prilohy Zadosti o dotaci tzv. priniky (tj. prvky,
na jejichi potiebnosti se shodne obec Dolni Véstonice i CGS) — vykresové i polozkové — odborny
hodnotitel nasledné bude hodnotit pouze separované prvky ve vysi poskytované dotace, tj.
uznatelnych naklad{ cca 41 mil. K¢.

p. starostka — po registraci je vyZzadovano stavebni povoleni; je moZzné doloZit stavebni povoleni,
které bylo vydano na zakladé komplexni projektové dokumentace?

p. Hrube$ — to by nemél byt problém

CGS - je vice variant fedeni, vzhledem k tomu, Ze u? byly piloty realizovany, bude CGS s Fedenim
souhlasit, cilem neni zablokovat cely projekt; v tuto chvili jiz realizace nékterych prvk( neni mozna a
to bude CGS respektovat.

Dal$i krok: zastupci CGS se sejdou s projektantem p. Lamparterem, zkomplexni projektové
dokumentace budou separovany prvky, jejich? realizace bude v souladu s doporuéenimi CGS

p. starostka se dotazuje na monitoring, zda je akceptovatelny
CGS s monitoringem souhlasi, otazkou je jeho rozsah — CGS se k monitoringu vyjadfi ve stanovisku
tak, aby bylo jasné, co je mozné do dokumentace pro MZP zahrnout



p. Hrubes doplnuje, Ze pokud ma byt monitoring zahrnuty do dotace, je moZné zahrnout jen ztizeni

monitorovacich zafizeni, nikoliv nasledné zajisténi monitoringu

Zavéry schizky:

1.

JMK zpfesni formulaci ke Zpravé projektu geologickych praci 385900 tykajici se
znovuotevieni komunikace 111/42117, kterd bude v zavéru stanoviska CGS s doplnénymi
podminkami a pozadavky na technicka opatieni spojena se znovuotevieni komunikace

po vydani stanoviska CGS prob&hne schiizka zastupcd CGS a p. Lamparterem
(projektantem), budou vyseparovany prvky, které budou predlozeny k registraci MZP —
termin schtizky sdéli p. starostka béhem dnesniho dne (4. 10. 2016), nasledné probéhne
videokonference, predbézny termin — Ctvrtek; p. starostka seznami p. Lampartera se zavéry
dnesniho jednani a potvrdi p. Novotnému z €GS termin jednani

na zakladé primétu technickych opatieni domluvenych s CGS obec Dolni Véstonice pfipravi
7adost véetné odpovidajici projektové dokumentace do dotaéniho programu MZP a tuto
predlozi k registraci

Pozn.:

Na nasledném jednani, ze kterého nebyl pofizen audiozaznam vzesla dohoda, Ze p. Valek zasle

specifikaci dokumentu nutného jako podklad pro spravni fizeni, v ramci néhoz bude Zadano o

umoznéni provozu na silnici 111/42117, véetné posledniho posudku, ktery poslouzil jako podklad

k vydani uzavirky silnice.

V rdmci pripominkového fizeni k zapisu dopInéno, ze ze strany MZP je ddlezité zd{iraznit nasledujici:

zadznam nepredjima budouci schvéleni (registraci) zadosti ze strany MZP,

MZP se nezavazuje schvalit p¥isti variantu podané 7adosti o dotaci (Upravu projektu),

MZP se nezavazalo pro pfipadné schvalena projektova opatieni uvolnit plnou vysi dotace (cca
41 mil. K¢),

p. Hrubes — jediné, k ¢emu jsem se jako odborny hodnotitel zfetelné prihlasil a de facto
zavézal, je, Ze budu respektovat stanovisko CGS.



